RADA MIASTA TARNOBRZEGA Tarnobrzeg 07.04.20251
Komisja Rewizyjna

Protokot
pokontrolny z kontroli w zwigzku z dokonanym zajeciu komorniczym na rachunkach Miasta
Tarnobrzega w roku zorg r .

Podstawe prawng dzialania Komisji stanowi:

«  arr. 18a ust. 4 ustawy z dnia & marca 1990 1. 0 Samorzadzie Gminnym (t. j. Dz. U. z 2020 1. poz.
713) wzwizzkuz § 44 ust. 1 i3

Statut Miasta Tarnobrzega przyjetego uchwaly Nr XIV/157/2024 Rady Miasta Tarnobrzega z
dnia 27 listopada 2024t

«  Plan Pracy przyjetym przez Radg Miasta w dniu 30.01.2025

Komisja na podstawie otrzymanych dokumentdw oraz informaciji przekazanych prezez zaproszone
osoby ustalila nastepujace fakty .

Sprawa dotyczyla roszczenia podwykonawcy w stosunku do Urzedu Miasta o zaplatg za wykonane

roboty na inwestycji Parku Technologicznego w Zakrzowie . Spor z Miastem dotyczyl osoby fizyczne;
prowadzgcej dzialalnosé gospodarczg z Nowego Sgcza. Z zaplaty nie wywigzal si¢ glowny wykonawca
firma POLBUD SA .
Powdd pozwem z wrzesnia 2013 1. wniost o zasgdzenie solidarnie od Gminy Tarnobrzeg i POLBUD
SA z siedzibg w Bielsku Podlaskim kwoty 91 092,37 2! wraz z ustawowymi odsetkami, a takze koszedw
postepowania. Nastepnym pozwem z pazdziernika zo13 r. kwoty 92 31,50 2zt wraz z ustawowymi
odsetkami, a takze koszedw postepowania. Sad Okregowy w Bialymstoku, do ktorego ostatecznie trafily
te sprawy , polaczyl je do wspdlnego rozpoznani, a nastepnie, postanowieniem z maja 2014 1. Zawiesil
postgpowanie w stosunku do pozwanego POLBUD SA z uwagi na ogloszenie jego upadlosci
obejmujgcg likwidacje majatku dhuznika.
W pierwszej instancji Gming Tarnobrzeg reprezentowal adwokat z Urzedu Miasta (do stycznia zo1g r.)
Z korespondenciji otrzymanej z Sgdu wynika, ze figurowal on w aktach sprawy, jako pelnomocnik
réwniez po zakonczeniu stosunku zlecenia. On tez sporzgdzil apelacj¢ od przegranego wyroku Sadu
Okregowego w Bialymstoku w obydwu polaczonych sprawach , ktérg wniost w pazdzierniku 2014 1.,

a nastepnie pismem z 13 stycznia 2015 r. w wyniku ustania zlecenia uslug prawniczych przedstawil

Prezydentowi Miasta Tamobrzega informacje dot. stanu sprawy. Pomimo wygasnigcia  zlecenia



swiadczenia ustug prawniczych dla Urzedu Miasta najwyrazniej pelnomocnictwo mu udzielone nie
zostalo odwolane, albo tez nie powiadomiono Sadu o wygaénieciu umocowania. W ponownie
przeprowadzonym postgpowaniu w | instancji, (krére w miqdzyczasie zostalo zawieszone do lipca
2018 1.) odbyly si¢ w 2018 1. dwie rozprawy: w sierpniu i listopadzie. Na podstawie uzyskanych
informacji w Zadnej w tej sprawie nie uczestniczyl pelnomocnik Gminy Tarnobrzeg . Akta sprawy
zostaly przekazane koncem listopada 2018 1. przez radce prawnego ..o, w zwigzku z
zakonczeniem przez nig wspolpracy z Urzedem Miasta Tarnobrzega ( na miesizc przed umownym w
zleceniu §wiadczenia ustug prawniczych ). Na jej miejsce, przyszedt adwokat S : kcoym
umowa zlecenia zostata zawarta w dniu 7 grudnia 2018 r. Do kotica ponownego postgpowania w 1
instancji nikt nie reprezentowal Gminy Tarnobrzeg w tej sprawie (na rozprawie 1 marca 2019 r. i

ogloszeniu wyroku w dniu 29 marca 2019 1)

Po przeprowadzonym ponownym postgpowaniu  Sad Okregowy w Bialymstoku w dniu  dniu 29
marca 2019 r. zasgdzil solidarnie od pozwanych Syndyka masy upadloéci POLBUD SA i Gminy
Tarnobrzeg na rzecz powddki :
naleznoé¢ glowna - 182.956,89 zt
odsetki - 89.228,30 zl
koszty sgdowe - 16.537,00 2t

Apelacji od wyroku z 29 marca 2019 1. nie zlozono wskutek przekroczenia przez strong, czyli
Urzedu Miasta terminu do wniesienia wniosku o dorgezenie stronic wyroku z uzasadnieniem, jak
rowniei terminu do wniesienia apelacji. Dzialajacy, jako pelnomocnik Gminy Tarnobrzeg adwokat
@ v niost w dniu 23 maja 2019 1. wnioski:

- 0 przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem a takie

- 0 wstrzymanie orzeczenia zapadlego w sprawie poprzez oddalenie wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci.

Wnioski te zostaly oddalone postanowieniem Sadu Okregowego w Bialymstoku z 27 czerwea
2019 1. czyli juz po zajeciu komorniczym .

Wobec powyiszego nikt nie reprezentowal Gminy Tarnobrzeg w postepowaniu w 11 instancii,

gdyi W tej sprawie w 2019 1. takie postgpowanie sig¢ nie toczylo

\Wyrok 7 29.marca 20191 ( ponowna pierwsza instancja ) uprawomocni} sie w dniu 22.maja 2019.



w dniu  10.czerwca 2019 r komornik zajal na koncie Miasta kwotg 320322,87 zl, w tym koszty

komornicze w kwocie - 28.900,68 zt  oraz koszty zastepstwa w postepowaniu egzekucyjnym - 2.700,00

zt .
Nalezy tu zauwazy¢ e pelnomocnik gminy Tarnobrzeg wnidst do sadu o przywrocenie
terminu juz dzien po tym jak naleinoé¢ stala si¢ wymagalna . Jest to o tyle niezrozumiale

gdyz ten prawnik pracowal juz w Urzedzie Miasta od ponad pét roku .

W maju 2019 jeden z prawnikéw poinformowal stownie panig Skarbnik , ze sprawe Gmina
Tarnobrzeg przegrala i bedzie trzeba zaplacié podwykonawey wraz z odsetkami i kosztami sgdowymi
Za t3 informacjg nie poszly zadne oficjalne dokumenty , na podstawie , keérych mozna bylo przekazad
srodki z Budzetu Miasta przegranego wyroku . Z otrzymanych informacji wynika ze prawnik
informujacy Skarbnik Miasta sugerowal o dalszych krokach prawnych , keére moglyby zmienié
niekorzystny wyrok z 29. marca zorgr . Jednoczesnie nie uzyskata informacji ze wyrok jest wymagatny .

Natomiast po tej sprawie Owczesna Skarbnik Miasta razem z panem mecenasem ...,
podpisali porozumienie , ze solidarnie odpowiadajs za to nicdopelnienie obowigzkéw. Do maja 2021
roku zostato przez nich solidarnie splacone 12 tysigcy zt to jest 41% kosztow komorniczych, po czym
owczesny prezydent Miasta nakazal przerwanie splacania dalszych rat i zawarto z nimi  w tej sprawie

stosowne porozurmienie umarzajgce pozostalej kwoty zobowigzania z tego porozumienia .

Whnioski pokontrolne

1. W Urzgdzie Miasta Tarnobrzega nie ma uregulowan dotyczgcych procedury postepowania
zlecania, przekazywania toczacych sie spraw oraz zlecania do wykonania przez urzednikdéw
prawomocnych wyrokéw, co skutkowato chaosem decyzyjnym i nieuzasadnionymi koszrami Budzeru
Miasta .Nowa procedura powinna obejmowal zapoznanie si¢ z aktami sprawy oraz dolgczenie
harmonogramu  dzialan niezbednych do skutecznego reprezentowania miasta oraz procedury
przekazywania toczacych sig postgpowan w przypadku zmiany pelnomocnika Gminy Tarnobrzeg

2. Ze wagledu na to, ze Gmina Tarnobrzeg jest inwestorem w wielu umowach, ryzyko zdarzen
niewyplacalnosci wykonawceéw tak jak w tym przypadku nie jest male, nalezaloby przegladnaé umowy
z wykonawcami, w kedrych powinny si¢ znalezé sie zapisy, aby si¢ od takich zdarzett zabezpiecayl.

3. Komisja Rewizyjna nie znalazla ze strony Skarbnika Miasta  znamion niedopelnienia

obowigzkéw zwigzanych z ta sytuacja, dlatego tez nieuzasadnionym bylo ze strony Prezydenta zadaé



zwrotu poniesionych kosztéw komorniczych
4. Komisja ustalila razgco lekcewazenie obowigzkow prawnikéw zatrudnionych w Urzedzie
Miasta , ktdrzy zgodnie z posiadanymi informacjami nie pojawiali si¢ na rozprawach oraz na nawet na

ogloszeniu wyroku

Protokét pokontrolny z wnioskami poddano pod glosowanie na posiedzeniu w dniu 07.04.20251

ZA prayjeciem glosowalo ... Czlonkéw Komisji Rewizyjnej
PRZECIW glosowalo ...........ccccocc.. Czlonkéw Komisji Rewizyjnej
WSTRZYMALQO si¢ glosowalo ............ Czlonkéw Komisji Rewizyjnej

Komisja Rewizyina przyjela Protokd! pokontrolny z wnioskami

w zwigzku z dokonanym zajgciu komorniczym na rachunkach Miasta Tamobrzega wrokuzoigr.

Podpisy czlonkow Komisji Reww 12 07.04.20251
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